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1. INTRODUCCIÓN 

Fundación Educacional Arauco: Un aporte desde el sector 

privado a la educación municipal. 

Con el 

objeto de que los resultados sean sustentables y perduren en 

I P
A

RT
E 

el tiempo, se ha optado por capacitar a los equipos docentes de 

las escuelas municipales de toda la comuna durante un período 

de tiempo prolongado. 

El programa Raíces

Contexto 
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2.  CONTEXTO EDUCACIONAL  
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3. CONTEXTO COMUNAL 

  

FIGURA 1 

Mapa de VII región
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1 El Indice de Desarrollo Humano Comunal fue elaborado, entre otros, con datos de los años 2002 y 2003. Fuentes: Mineduc,Departamento de Estudios y Desarrollo, División de Planificación y 
presupuesto, 2006. 

• Aspectos sociales

Los siguientes cuadros presentan una síntesis de los indicadores 
sociales  nacionales, regionales y comunales, al inicio de la aplicación 
del programa.

En el año 2006 un 22,1% de la población de la comuna de Licantén 
estaba en situación de pobreza (considera indigentes y pobres no 
indigentes). Esta cifra es mayor al promedio de la VII Región (18%) y al 
promedio de pobreza a nivel nacional (14%). De acuerdo a los datos 
entregados en la Encuesta Casen realizada ese mismo año, Licantén 
tiene un 8% de su población en situación de indigencia, cifra superior 
a la de la VII Región (4,2 %) y a la del país (3,2 %).

Según esta misma encuesta en Licantén la Tasa de Desocupación 
(que incluye a los cesantes y a los que buscan trabajo por primera 
vez) era de 8,7%, es decir, superior a la de la VII Región (6,8 %) y a la 
del país (7,3%).

Con respecto a los ingresos mensuales de los hogares de Licantén, el 
promedio es de $376.442 (Casen 2006). Esta cifra es inferior al ingreso 
promedio regional ($434.497) y nacional ($620.475).

En el ámbito de las nuevas tecnologías (acceso a computador y a 
Internet) también se constata una situación de relativa desventaja en 
la comuna. Según el Censo 2002, de 1.866 hogares de la comuna, sólo 
un 7,6% tiene acceso a computador. Así, la accesibilidad al computador 
de la comuna de Licantén es más baja que el promedio de la región 
(9,9%) y del país (20,5%). Sólo un 2% de los hogares de la comuna posee 
acceso a Internet, cifra inferior al promedio de acceso de la VII Región 
(3,8%) y del país (10,1%). De hecho, de las 8 escuelas participantes en 
este programa, solo el liceo urbano Augusto Santelices cuenta con 
acceso a Internet.

Otro indicador que nos permite dar cuenta de los aspectos sociales de 
esta comuna es el Indice de Desarrollo Humano (IDH). Este índice, 
construido por el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo 

(PNUD) y por el Ministerio de Planificación y Cooperación (MIDEPLAN), en 
el año 2003, considera tres dimensiones: educación, salud e ingresos.

En dicha medición la Región del Maule ocupa el lugar número 13 
entre todas las regiones del país. Cabe recordar que en esa época 
Chile tenía trece regiones (hoy son quince), por lo que la VII Región 
tenía el Índice de Desarrollo Humano más bajo. Si se consideran las 
tres dimensiones por separado, en educación la región se ubicó en el 
último lugar, con respecto a los ingresos, en el undécimo puesto y en 
salud, en la novena ubicación (Desarrollo Humano en las Comunas de 
Chile. PNUD – Mideplan, 20061).

Con respecto a la misma evaluación, los datos comunales indican que 
Licantén se ubica en el lugar 124 entre las 341 comunas consideradas.  
En las tres dimensiones que componen este indicador, las mayores 
dificultades están en el área de los ingresos y, en menor medida, en 
educación y en salud.  

Todos estos datos dan cuenta de la vulnerabilidad de la población de 
la comuna de Licantén y de la necesidad de recibir apoyo, al menos,  
en el ámbito educacional.

• Aspectos Educacionales

De acuerdo a los datos entregados por la encuesta Casen 2006, el 
promedio de escolaridad de la población mayor de 15 años es de 9 
años. Esta tasa de escolaridad es igual a la de la VII región y levemente 
inferior al promedio del país (10,1 años). 

La comuna de Licantén presenta un porcentaje de analfabetismo, 
en los mayores de 15 años, de 7,7 %. Este porcentaje de población 
analfabeta es levemente mayor que el promedio de la VII Región (7.4 
%) y casi duplica  al del país (3.9 %), (Casen 2006).

Entre los aspectos que dan cuenta de la situación educacional de la 
comuna de Licantén, está la cobertura en educación (ver figura 2).  

FIgurA 2
Porcentaje de cobertura en educación 2006
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la matrícula comunal

4.   ANTECEDENTES DE LOS BENEFICIARIOS

 65 profesores de prebásica 

hasta IV° medio y sus 1.477 alumnos.

2

 

MATRÍCULA EDUCACIÓN MUNICIPAL COMUNA LICANTÉN

N° Esc. Nombre
Ed. 

Parvularia

Ed. 

Especial

1º ciclo 

EGB

2º ciclo 

EGB

Media 

C-H

Media 

T-P

Total 

Escuela

9 9

48 13 61

10 11 21

23 28 18 69

10 14 8 32

12 35 18 65

13 29 76 71 189

67 9 254 347 312 989

42 42

TOTAL 

MATRÍCULA
125 9 428 491 312 71 1.477

TABLA 1
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TABLA 2

RESULTADOS SIMCE COMUNA LICANTÉN

Lenguaje Matemática Comprensión del Medio

País Municipal Licantén País Municipal Licantén País Municipal Licantén

4º básico

2002 251 239 260 247 235 263 251 238 267

2005 255 243 267 248 235 265 257 243 279

8º básico

2004 251 240 255 253 241 271

II º medio

2003 253 241 246 246 230 228

 

TABLA 3

RESULTADOS PSU DE LOS LICEOS DE LA COMUNA DE LICANTÉN

Puntaje 

Promedio 

PSU

Lenguaje Matemática

País Municipal 

Grupo IV 

Municipal 

(Ingreso Bajo)

Licantén País Municipal 

Grupo IV 

Municipal 

(Ingreso Bajo)

Licantén 

2003 488 472 404 402 488 474 421 425

2004 491 476 412 455 492 477 421 472

2005 488 456 411 467 492 462 427 475
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5. REFERENCIAS 
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 Informe Final Caminar Juntos.

Informe Final Programa Raices Arauco, Los Álamos, Ránquil
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Encuesta Casen 2006.

Rendimientos de Estudiantes de 15 años en Ciencias, Lectura y Matemática. 

Resultados Prueba SIMCE

Resultados Prueba PSU

Informe Final del Consejo Asesor Presidencial para la Educación, 2006.

Cómo hicieron los sistemas de mejor desempeño del mundo para alcanzar sus objetivos.

Revisión de la Educación en Chile.

Las trayectorias del 
Desarrollo Humano en las comunas de Chile (1994-2003),
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Modelo

1. DESCRIPCIÓN GENERAL DEL PROGRAMA  

RAÍCES 

estrategias

condiciones de efectividad

herramientas de sustentabilidad
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trabajo con los directivos de 

2. CARACTERÍSTICAS DE LA INTERVENCIÓN 

 Territorialidad: 

 Participación: 

 En terreno:

 Diseño multimodal: 

 Temáticas: 

 Etapas:

 Metodología interactiva: 

 Docencia de excelencia:  

 Duración:

 Financiamiento en alianza o compartido:

 Acreditación:
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 Evaluación:

3. OBJETIVOS 

1) 

 

2) 

3) 

4. FUNDAMENTOS  

A-. Fundamentos de un programa centrado en lenguaje
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B-. Antecedentes teóricos de un programa en estrategias 

de lenguaje

3

4
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5. CONTENIDOS  

estrategias de 

condiciones de efectividad

herramientas 

de apoyo a la sustentabilidad

a) Estrategias de lenguaje

5
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6

ESTRATEGIAS DE LECTURA

 

“Plan lector”

7

“Lectura en voz alta”

FIGURA 3:

Estrategias Pedagógicas del Programa Raíces
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“Lectura compartida”

“Lectura paso a paso”

“Resolución de problemas”

“Lectura independiente”

ESTRATEGIAS DE ESCRITURA

“Escritura en voz alta”

“Escritura compartida”
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“Escritura independiente”

 

“Método integrado para el aprendizaje de la lectura 

y la escritura”

“Plan de enriquecimiento 

del vocabulario”

b) Condiciones para la efectividad de las acciones 

pedagógicas

Articulación

8

Intencionalidad educativa 

Clima propicio para el aprendizaje 
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Rigurosidad y sistematicidad

c) Herramientas de apoyo a la sustentabilidad

 Pauta de la evaluación cuantitativa:

 Pauta de observación de clases:

 Evaluación del dominio lector:

 Reunión de reflexión:

 Capacitación comunal:

 Cronograma anual:
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6. MODALIDADES 

1) Jornada de Capacitación:

9

trabajo práctico 

2) Visita a la escuela:

observaciones de clases

3) Taller de equipo docente:

4) Reunión de directivos:

5) Taller de apoyo en lectura, grupo nivel:
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7. ETAPAS DE APLICACIÓN 

Etapa inicial

Etapa intermedia
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Etapa final

Para asegurar la transferencia de las estrategias de lenguaje propuestas 
por Raíces, es necesario contar con un período que permita monitorear, 
a cierta distancia, la implementación de estas estrategias al interior 
de la sala. En esta etapa se abordan varios aspectos:
1) Se trabaja con los directivos de las escuelas y autoridades de la 
comuna en pos de la sustentabilidad del programa. 
2) Se afinan las estrategias y se promueve la articulación de éstas al 
interior de las escuelas, para lo cual se implementan los Talleres de 
Equipo Docente.  
3) Se selecciona y capacita a los profesores que serán los futuros 
monitores comunales en cada una de las estrategias de Lenguaje. 
4) Se realiza la evaluación final de los profesores y de los estudiantes 
y se entregan los resultados, tanto a las autoridades locales como a 
los mismos protagonistas de la capacitación.
5) Se elabora un informe final del programa. 

Etapa de seguimiento

Es una etapa de observación y monitoreo por parte de la Fundación, 
así como de respuesta a solicitudes específicas de los beneficiarios. 

8. RECURSOS FINANCIEROS  

El programa Raíces se financia con el aporte de la Empresa ARAUCO, 
del Gobierno de Chile - a través del uso de las diferentes Leyes 
de Donaciones y de la autorización de suspensión de clases para 
desarrollar el perfeccionamiento -, y del municipio, que se compromete 
facilitando la infraestructura y algunos insumos que permitan el buen 
funcionamiento de las reuniones. 

Fundación Educacional Arauco forma parte de la empresa ARAUCO y es 
financiada en su totalidad por esta empresa. Así, los recursos financieros 
del programa Raíces provienen del aporte solidario de Celulosa Arauco y 
Constitución S.A. y de Forestal CELCO S.A., acogiéndose a los beneficios 
de la Ley de Donaciones con fines educacionales Nº 19.247. Para la 
ejecución de este programa la Ilustre Municipalidad de Licantén otorgó 
un mandato a Fundación Educacional Arauco.

El costo total original del programa Raíces  (2006-2009) en la comuna 
de Licantén fue de UF 16.889. Esto corresponde a una inversión de 
UF 0,24 por alumno al mes10. Este costo experimentó un aumento 
de  1.504,2 UF debido a la reposición de la Biblioteca de la Escuela 
Básica del Liceo C-5 de Licantén – que se inundó con el desborde del 
río Mataquito en mayo del 2008-. Esta inversión fue presentada por 
Fundación Educacional Arauco y Fundación La Fuente a través de la 
ley de donaciones No 18.985, porque la reposición de la biblioteca 
se consideró indispensable para la implementación adecuada de un 
programa centrado en la lectura y la escritura. 

9. SISTEMA DE EVALUACIÓN 

Los ejes de la evaluación del programa Raíces son tres: su impacto 
en los niños; su efecto en los profesores, directivos y autoridades 
educacionales; y la ejecución y valoración del programa como 
intervención.

1) Evaluación de impacto en los alumnos (asociada a los beneficiarios 
últimos de la intervención).

 La evaluación de los alumnos de las escuelas participantes 
contempla una medición antes y después de la intervención en 
lenguaje oral y escrito, al inicio del año escolar. Esto permite evaluar 
cómo llegan los alumnos a determinados cursos (al momento de 
iniciar la intervención) y cómo lo hacen tres años después, una 
vez terminado el programa de perfeccionamiento.

 Estas evaluaciones son realizadas por evaluadores externos a 
las escuelas, mayoritariamente, por psicólogos, profesionales de 
Fundación Educacional Arauco, o personal contratado para dicho 
propósito. En su realización se utilizan instrumentos estandarizados 
y/o pruebas especialmente elaboradas y estudiadas por la 
Fundación.

 En el caso de Licantén se evaluaron calidad y velocidad lectora, 
en alumnos de 2º y 5º básico; escritura en 5º básico; comprensión 
de lectura en  3º y 6º básico, y en II y IV medio; y velocidad de la 
lectura en alumnos de II y IV medio.

 Para la evaluación de impacto en los alumnos también se considera 
la evolución de los resultados de los alumnos en el SIMCE y en la 
PSU.

2) Evaluación del efecto del programa en los profesores, en 
las autoridades educacionales -directivos y autoridades 
comunales- y en las escuelas (asociada al grupo de beneficiarios 
con que se trabaja directamente en la intervención).

 Esta evaluación contempla la aplicación de:
- Pautas, encuestas y visitas de observación de clases destinadas 

a conocer el nivel de aplicación de los contenidos de la 
capacitación -estrategias, condiciones de efectividad, acciones 
de gestión directiva –logrado por los profesores y directivos, 
en cuanto a la transferencia y sustentabilidad en la práctica 
individual y a nivel de escuelas.

- Pautas y/o encuestas orientadas a conocer cambios en los 
directivos y profesores relacionados con distintas variables 
como atribuciones, actitudes pedagógicas, percepción de 
sus alumnos y funcionamiento general de las escuelas. 

10 Calculado en base a 1.477 alumnos durante 48 meses. 
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3) Evaluación del programa como intervención
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Tabla 4 
 Sistema de Evaluación del Programa Raíces, 2003 - 2006

Tipo de evaluación 
y agentes 
evaluados

Evaluación 
inicial Aspectos 

Evaluados

Indicador o 
instrumento

Evaluación 
procesual 
Aspectos 

Evaluados

Indicador o 
instrumento

Evaluación 
final Aspectos 

Evaluados

Indicador o 
instrumento

IMPACTO EN NIÑOS 
(NIÑOS)

Lectura Oral en •	
2º y 5º básico 

Comprensión de •	
Lectura 3º y 6º 
básico

Escritura en 5º •	
básico 

Comprensión de •	
lectura y Lectura 
Veloz en IIº y IVº 
medio

Pruebas •	
estandarizadas, 
Pruebas 
Fundación 
Arauco y CEGER. 

Análisis Simce •	
y PSU

Lectura Oral en •	
2º y 5º básico. 

Comprensión •	
de Lectura 3º y 
6º básico. 

Escritura en 5º •	
básico. 

Comprensión •	
de lectura y 
lectura veloz en 
IIº y IVº medio.

Pruebas •	
estandarizadas, 
Pruebas 
Fundación 
Arauco y CEGER 

Análisis Simce •	
y PSU.

EFECTO EN 
PROFESORES 
(PROFESORES Y 
DIRECTIVOS)Y 
FUNCIONAMIENTO 
ESCUELA

Atribuciones•	

Clima y •	
Funcionamiento 
de la escuela

Encuesta Inicial•	

Ficha Escuela •	

Pauta visitas•	

Aprendizajes y •	
Transferencia

Pruebas y Tareas •	

Visitas y Obs. •	
Clases

Pauta •	
Seguimiento 
Aplic. estrategias

Encuesta •	
Intermedia

Atribuciones•	

Actitud •	
pedagógica 
(condiciones)

Aprendizajes y •	
Transferencia

Clima y •	
Funcionamiento 
de la escuela

Visitas y Obs. •	
Clases

Pauta •	
Seguimiento 
Aplic. estrategias 

Encuesta Final •	
Prof y Directivos

Encuesta •	
programa

EFECTO EN 
AUTORIDADES 
EDUCACIONALES 
(DIRECTIVOS Y 
AUTORIDADES)

Compromiso •	
con el desarrollo 
del Programa

Convenio de •	
capacitación

Compromiso •	
con la 
transferencia y 
sustentabilidad

Encuestas •	
Directivos 

Definición de •	
acciones y su 
cumplimiento

Compromiso •	
con la 
transferencia y 
sustentabilidad

Encuestas •	
Directivos 

Definición de •	
acciones y su 
cumplimiento

EVALUACIÓN 
PROGRAMA 
(PROFESORES, 
DIRECTIVOS, 
AUTORIDADES)

Acciones •	
Comprometidas

Planificación de •	
acciones

Desarrollo y •	
cumplimiento 
de acciones de 
intervención 
propuestas

Cronograma y •	
síntesis

Informes•	

Desarrollo y •	
Cumplimiento 
de acciones de 
intervención 
propuestas

Cronograma y •	
síntesis

Informes•	

Participación y •	
Aprendizajes

Registro •	
asistencia

Registro •	
pruebas y tareas

Registro visitas •	
Obs. clases

Encuesta •	
intermedia

Participación y •	
Aprendizajes

Registro •	
Asistencia

Registro •	
Acreditación

Visitas Obs. •	
Clases

Encuesta Final •	
Programa

Motivación•	

Expectativas•	

Encuesta Inicial•	 Motivación•	

Valoración •	
Programa y 
modalidades

Encuesta •	
Intermedia

Apreciación •	
equipo Fundar

Motivación•	

Expectativas•	

Valoración •	
Programa y 
modalidades

Encuesta Final •	
Programa

Apreciación •	
equipo 
Fundación.

Focus group•	VA
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10. ADECUACIONES  AL MODELO 

inclusión del ciclo de 

enseñanza media,

 temas complementarios

 El “Plan lector” incluyó el nivel preescolar y sala cuna. 

 flexibilizar 

el diseño de los “Talleres de lectura por grupo nivel”

énfasis a la “Lectura en voz alta”

estimuló a la comunidad hacia la lectura a 

se incorporó una 

evaluación intermedia a los profesores

se realizó un focus group

capacitación especial a las educadoras de 

párvulos, 

“Plan de mejora” 

modalidad de “Reunión de directivos”

“Taller de intervención en crisis”

reponer la biblioteca de enseñanza básica del Liceo 

Augusto Santelices

materiales 

del liceo
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1. PRODUCTOS O ACCIONES: LA EJECUCIÓN 

DEL PROGRAMA 

11

a. Síntesis de actividades
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Equipos docentes

TABLA 5

Resumen de Actividades 

22 días

6

142

64

4

46

1

1

3

4

7

1

1

13

7

2
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Autoridades educativas

Entrega de materiales
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TABLA 6

MATERIALES ENTREGADOS TOTAL

77

77

35

35

65

10

16

43

5

4

9

19

47

29

959

38

10

3

131

3 

54 

464 

b. Participantes y aprendizajes

La asistencia promedio en la comuna de Licantén fue de 83%12

porcentaje de docentes acreditados ante 

el CPEIP, que corresponde a un 64%.
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evaluación

6,8.

diferencias entre el grupo de 

profesores de enseñanza media y el grupo de enseñanza básica 
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articulación

2. EFECTOS DEL PROGRAMA EN EQUIPOS  

DOCENTES Y AUTORIDADES  

EDUCACIONALES 

a) Efectos en la práctica pedagógica de los equipos 

docentes 

TABLA 8  
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b) Efectos en la actitud pedagógica de los equipos 

docentes 

TABLA 9

NIVEL DE INCORPORACIÓN 

DE LAS CONDICIONES DE EFECTIVIDAD

Porcentaje de profesores que dicen incorporarlas siempre

2006 2008
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FIGURA 4

ATRIBUCIÓN DE BUEN RENDIMIENTO

“Usted piensa que el buen rendimiento de los alumnos se debe a:”

Porcentaje de Casos

Alumno

Familia

Profesor

Escuela

Otros

2006

100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

2008
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c) Efectos en las autoridades educacionales 3. IMPACTO DEL PROGRAMA EN LOS 

ESTUDIANTES 

TABLA 10

ASPECTOS Y CURSOS EVALUADOS
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a) Resultados generales de los alumnos de Enseñanza 

Básica

 

FIGURA 5

Porcentaje de niños por categoría de logro

CALIDAD LECTURA ORAL 2º BÁSICO

Muy Bajo EsperadoNo Lectores Bajo

2006

13 % 35 % 52 %

2009

7 % 28 % 65 %

FIGURA 6

Porcentaje de niños por categoría de logro

CALIDAD LECTURA ORAL 5º BÁSICO

Muy Bajo EsperadoNo Lectores Bajo

2006

2009

16 %2 %

1 % 98 %
1 %

82 %
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FIGURA 7

Porcentaje de niños por categoría de logro

VELOCIDAD LECTURA ORAL 2º BÁSICO

Muy Bajo EsperadoNo Lectores Bajo

2006

2009

22 %

21 %

13 %

7 %

18 %

14 %

47 %

58 %

FIGURA 8

Porcentaje de niños por categoría de logro

VELOCIDAD LECTURA ORAL 5º BÁSICO

Muy Bajo EsperadoNo Lectores Bajo

2006

2009

31 %

21 %

1 %

29 %

19 % 49 %

50 %
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FIGURA 9

Porcentaje de niños por categoría de logro

COMPRENSIÓN DE LECTURA 3º BÁSICO

Bajo Medio alto - altoMuy Bajo Medio Bajo

2006

2009

10 %

11 %

7 %

3 %

33 %

18 %

50 %

68 %

FIGURA 10

Porcentaje de niños por categoría de logro

COMPRENSIÓN DE LECTURA 6º BÁSICO

Bajo Medio alto - altoMuy Bajo Medio Bajo

2006

2009

14 %

12 %

30 %

9 %

19 %

21 %

37 %

58 %
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100 96

164
200

300

400

0

2006 2009

Promedio de palabras escritas       - 2006 n=84 / 2009 n=87

FIGURA 12

Escritura -5º Básico

96

100%

80%
80%

95%

80%

70%
75%

55%

35%

55%
60%

25%

35%

25%

60%

40%

20%

0%
2006

Adaptación al 

público

Utiliza inicio, 

desarrollo y 

cierre

Utilización de 

sinónimos

Utilización 

adecuada del 

párrafo

Ortografía puntual Total

2006 2006 2006 2006 20062009 2009 2009 2009 2009 2009

Promedio de Porcentaje de Logro       2006 n=84 / 2009 n=87

FIGURA 11

Escritura - 5º Básico
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b) Resultados generales de los alumnos de Enseñanza 

Media 

FIGURA 13

Porcentaje de niños por categoría de logro

COMPRENSIÓN DE LECTURA II MEDIO

Bajo Medio alto - altoMuy Bajo Medio Bajo

2006

2009

27 %

29 %

50 %

33 %

17 %

25 %

5 %

13 %

FIGURA 14

Porcentaje de niños por categoría de logro

COMPRENSIÓN DE LECTURA IV MEDIO

Bajo Medio alto - altoMuy Bajo Medio Bajo

2006

2009

30 %

25 %

50 %

60 %

16 %

12 %

3 %

3 %
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FIGURA 15

LECTURA VELOZ II MEDIO

LentoMuy Lento Medio - Rápido

Promedio palabras por minuto = 1322006

Promedio palabras por minuto = 1302009

12 %84 %

88 %

4 %

6 %6 %

Porcentaje de niños según criterio de logro

FIGURA 16

LECTURA VELOZ IV MEDIO

LentoMuy Lento Medio - Rápido

Promedio palabras por minuto = 1452006

Promedio palabras por minuto = 1292009

11 %74 %

86 %

15 %

6 %8 %

Porcentaje de niños según criterio de logro
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c) Resultados específicos de la modalidad “Talleres grupo 

nivel de lectura”

 

FIGURA 17

TALLERES DE LECTURA

Calidad Lectura Oral Grupo de Apoyo

100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

78%

22%

63%

37%

2º pre   post 3º pre   post 4º pre   post

Talleres

5º pre   post 6º pre   post

49%

63%
72%

28%

51%

82%

18%

37%

48%

52%

70%

30%

29%

71%

35%

65%

Bajo lo esperado En lo esperado
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d) Indicadores externos: resultados SIMCE y PSU

FIGURA 18

TALLERES DE LECTURA

Calidad Lectura Oral Grupo de Apoyo

100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

75%

25%

50%

50%

2º pre   post 3º pre   post 4º pre   post

Talleres

5º pre   post 6º pre   post

26%

62%

22%

78%74%

49%

51%
38%

12%

88%

30%

70%

8%

92%

29%

71%

Bajo lo esperado En lo esperado
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TABLA 11

RESULTADOS PRUEBA SIMCE NACIONAL Y COMUNA DE LICANTÉN

Lenguaje Matemática Comprensión del Medio

País Municipal Licantén País Municipal Licantén País Municipal Licantén

4º básico

2002 251 239 260 247 235 263 251 238 267

2005 255 243 267 248 235 265 257 243 279

2006 253 241 265 248 234 261 258 243 266 

2007 254 241 271 246 231 264 250 235 255

2008 260 247 263 247 231 252 250 235 258

8º básico

2004 251 240 255 253 241 271    

2007 253 241 250 256 242 268    

II º medio

2003 253 241 246 246 230 228    

2006 254 242 237 252 236 233    

2008 255 242 240 250 231 244    
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e) Percepción de los profesores sobre los resultados con 

sus alumnos

TABLA 12

RESULTADOS PSU

Puntaje 

Promedio PSU
Lenguaje Matemática

País Municipal Licantén País Municipal Licantén 

2003 488 472 402 488 474 425

2004 491 476 455 492 477 472

2005 488 456 467 492 462 475

2006 518 472 448 529 473 471

2007 520 472 488 525 471 486

2008 500 472 456 500 472 454



51

IN
FO

RM
E 

FI
N

A
L  

III
 P

A
RT

E 
 R

es
ul

ta
do

s

TABLA 13

4. SÍNTESIS GENERAL Y ANÁLISIS DE LOS  

RESULTADOS 
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REFERENCIAS 
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Síntesis, Reflexiones y Sugerencias

SÍNTESIS 
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LOGROS 

REFLEXIONES 
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